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MINISTERO DELL'AMBIENTE E DELLA TUTELA
DEL TERRITORIO E DEL MIARE

DECRETI MINISTRO - REGISTRAZIONE
DAL 0000133 del 30/04/2014
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Vista la Legge 8 luglio 1986, n. 349. recante “Istituzione del Ministero
dell’Ambiente e norme in materia di danno ambientale™;

Visto il Decreto Legislativo 3 aprile 2006, n. 152, recante “Norme in materia
ambientale” e successive modifiche e integrazioni;

Visto in particolare I’articolo 252, comma 4, del Decreto Legislativo 3 aprile

2006, n. 152 che attribuisce al Ministero dell’Ambiente e della Tutela
del Territorio la titolarita sulla procedura di bonifica dei siti nazionali
di bonifica;

Visto in particolare I’articolo 252, comma 8, del Decreto Legislativo 3 aprile
2006, n. 152, che dispone che il Ministro dell’Ambiente e della Tutela
del Territorio pud autorizzare, in via provvisoria, su richiesta
dell’interessato, ove ricorrano i motivi di urgenza, ’avvio dei lavori per
la realizzazione dei relativi interventi di bonifica;

Vista la Legge 9 dicembre 1998, n. 426 recante “Nuovi interventi in campo
ambientale” che, all’articolo 1, comma 4, individua. tra gli altri, il sito
di “Gela e Priolo” come intervento di bonifica di interesse nazionale;

Visto il Decreto Ministeriale del 10 gennaic 2000 di perimetrazione del sito
di interesse nazionale di “Gela e Priolo™;
Visto il Decreto del Ministro dell’Ambiente e della Tutela del Territorio di

concerto con il Ministro delle Attivita Produttive e con il Ministro della
Salute del 6 dicembre 2004 con il quale ¢ stato approvato con
prescrizioni il “Progetto definitivo di bonifica delle acque di falda dello
stabilimento multisocietario di Gela”;

Visto il documento “Variante al Progetto definitivo di bonifica delle acque di
falda — modifiche impianto TAF”, trasmesso da Raffineria di Gela SpA
con nota del 19 giugno 2009 con protocollo n. 617, acquisita dal
Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al
protocollo n. 13566/QdV/DI del 30 giugno 2009;

Visto il verbale della Conferenza di servizi decisoria del 19 aprile 2010,
approvato con Decreto della Direzione Generale per la Tutela del
Territorio e delle Risorse Idriche del Ministero dell’Ambiente e della
Tutela del Territorio e del Mare del 4 maggio 2010 con protocollo n.
234/TRI/DI/B, che ha deliberato di non ritenere approvabile la
“Variante al Progetto definitivo di bonifica delle acque di falda —
modifiche impianto TAF”;

Visto il documento “Riscontro alle prescrizioni formulate a Syndial nel
verbale della CdS Decisoria del 19.04.2010, TAF Syndial”, trasmesso
da Syndial SpA con nota del 30 maggio 2011 con protocollo n.
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14/2011, acquisita dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del
Territorio e del Mare al protocollo n. 17968/TRI/DI del 3 giugno 2011;
il documento con la planimetria integrativa alla “Variante al Progetto
definitivo di bonifica delle acque di falda — modifiche impianto TAF”,
trasmesso da Syndial SpA con nota del 30 giugno 2011 con protocollo
n. 5/11, acquisita dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del
Territorio e del Mare al protocollo n. 21658/TRI/DI del 5 luglio 2011;
il verbale della Conferenza di servizi decisoria del 20 ottobre 2011,
approvato con Decreto della Direzione Generale per la Tutela del
Territorio e delle Risorse Idriche del Ministero dell’Ambiente e della
Tutela del Territorio e del Mare del 24 ottobre 2011 con protocollo n.
1879/TRI/DI/B, che, in merito al citato documento “Riscontro alle
prescrizioni formulate a Syndial nel verbale della CdS Decisoria del
19.04.2010, TAF Syndial”, ha deliberato di richiedere un documento
che contenga integrazioni progettuali e che rispetti alcune prescriziont
fissate nella Conferenza stessa;

il documento “Riscontro alle prescrizioni formulate a Syndial nel
verbale della CdS Decisoria del 20 ottobre 2011 — Impianto di
pretrattamento acque di falda Isole 1 e 2 — Richiesta di variante ai sensi
del Titolo 5 — Parte IV — D.Lgs 152/06”, trasmesso da Syndial SpA con
nota del 29 marzo 2012 con protocollo n. 19/2012, acquisita dal
Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al
protocollo n. 10228/TRI/DI dell’11 aprile 2012;

il parere tecnico sul documento “Riscontro alle prescrizioni formulate a
Syndial nel verbale della CdS Decisoria del 20 ottobre 2011 — Impianto
di pretrattamento acque di falda Isole 1 e 2 — Richiesta di variante ai
sensi del Titolo 5 — Parte IV — D.Lgs 152/06”, trasmesso da ISPRA con
nota del 26 ottobre 2012 con protocollo n. 40723, acquisita dal
Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al
protocollo n. 30614 del 29 ottobre 2012;

il documento “Risposte al parere emesso da ISPRA con prot. n. 40723
del 26-10-2012, trasmesso da Syndial SpA con nota dell’8 gennaio
2013 con protocollo n. 01/2013, acquisita dal Ministero dell’Ambiente
e della Tutela del Territorio e del Mare al protocollo n. 7871 del 29
gennaio 2013;

il parere tecnico sul documento “Risposte al parere emesso da ISPRA
con prot. n. 40723 del 26-10-2012”, trasmesso da ISPRA con nota del
18 settembre 2013 con protocollo n. 36937, acquisita dal Ministero
dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al protocollo n.
48691 del 18 settembre 2013;

il verbale della Conferenza di servizi decisoria del 18 dicembre 2013,
approvato con Decreto della Direzione Generale per la Tutela del
Territorio e delle Risorse Idriche del Ministero dell’Ambiente e della
Tutela del Territorio e del Mare del 23 dicembre 2013 con protocollo n.
4823/TRI/DI/B, che ha deliberato di ritenere approvabile, con
prescrizioni, la “Variante al Progetto definitivo di bonifica delle acque
di falda — modifiche impianto TAF”, trasmesso da Raffineria di Gela
SpA con nota del 19 giugno 2009 con protocollo n. 617, cosi come



integrato dai documenti trasmessi da Syndial SpA con note del 30
maggio 2011 con protocollo n. 14/2011, del 30 giugno 2011 con
protocollo n. 5/11, del 29 marzo 2012 con protocollo n. 19/2012 e
dell’8 gennaio 2013 con protocollo n. 01/2013;

Vista la richiesta per I’autorizzazione, in via provvisoria e per motivazioni
d’urgenza, all’avvio dei lavori per la realizzazione degli interventi di
bonifica previsti nella “Variante al Progetto definitivo di bonifica delle
acque di falda — modifiche impianto TAF”, trasmessa da Syndial SpA
con nota del 15 gennaio 2014 con protocollo n. 01/14, acquisita dal
Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al
protocollo n. 2287/TRI del 23 gennaio 2014;

Vista la nota di Syndial SpA del 25 marzo 2014 con protocollo n. 11/14,
acquisita dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del
Mare al protocollo n. 9388/TRI del 31 marzo 2014 nella quale si
forniscono chiarimenti in merito ai costi degli interventi previsti nella
“Variante al Progetto definitivo di bonifica delle acque di falda —
modifiche impianto TAF”;

Ravvisata la sussistenza dei motivi urgenti all’avvio dei lavori previsti nella
“Variante al Progetto definitivo di bonifica delle acque di falda —
modifiche impianto TAF”, alla luce degli atti acquisiti al procedimento
per la bonifica del sito di interesse nazionale di “Gela e Priolo” in atto
presso la Direzione Generale per la Tutela del Territorio e delle Risorse
Idriche del Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del
Mare, dai quali emerge [’esistenza di una grave situazione di
compromissione del territorio dal punto di vista ambientale;

DECRETA

ART. 1
1. E autorizzato, in via provvisoria, I’avvio dei lavori previsti nella “Variante al

Progetto definitivo di bonifica delle acque di falda — modifiche impianto TAF”,

trasmesso da Raffineria di Gela SpA con nota del 19 giugno 2009 con protocollo n.

617, cosi come integrato dai documenti trasmessi da Syndial SpA con note del 30

maggio 2011 con protocollo n. 14/2011, del 30 giugno 2011 con protocollo n. 5/11,

del 29 marzo 2012 con protocollo n. 19/2012, dell’8 gennaio 2013 con protocollo n.

01/2013 e del 25 marzo 2014 con protocollo n. 11/14, a condizione che siano

rispettate le seguenti prescrizioni:

a) per quanto riguarda i chiarimenti forniti in merito al monitoraggio del parametro
HC come n-esano al camino L501, si ritiene che, laddove tale monitoraggio sia
finalizzato a verificare l'efficacia dell’impianto di ossidazione catalitica
nell’abbattimento degli HC, lo stesso dovrebbe prevedere la determinazione,
secondo il metodo UNI EN 13649:2002, non solo del composto n-esano, ma di
tutti i singoli composti caratterizzanti il flusso in entrata all’ossidatore;

b) si richiede che sia provvisoriamente mantenuto ’attuale recapito del TAF nel
TAS. Cid in ragione del fatto che: a) I’attuale scarico del TAF non ¢ ancora
conforme a quanto autorizzato per lo scarico a mare nel Progetto di Bonifica e b)
appare comunque utile il recapito nel TAS nelle fasi di avvio di gestione del
sistema integrato Syndial — TAF Rage. E fatta salva ovviamente la verifica della
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c)

d)

compatibilita con quanto previsto nelle autorizzazioni dell’Agenzia Regionale
Rifiuti e Acque o I’eventuale modifica delle stesse; si richiede di concordare con
I’Autorita localmente competente una fase di monitoraggio e controllo da
condursi in analogia con quanto gia effettuato nel “test run” e volta a verificare
la prestazione complessiva dell’impianto congiunto Syndial-RAGE. Tale
verifica servira a valutare ’effettivo abbattimento della massa dei contaminanti,
la possibilita di attivare lo scarico a mare in conformita al progetto di bonifica
originale, I’eventuale necessitd di ulteriori integrazioni di processo e/o la
necessita di deroghe ai limiti inizialmente approvati; con riferimento a
quest’ultimo punto si richiama alle intervenute modifiche normative dell’articolo
243 del Decreto Legislativo 3 aprile 2006, n. 152 (vedi in articolo 41 del Decreto
21 giugno 2013, n. 69), che precisano le condizioni alle quali le acque emunte
possono essere considerate acque reflue e regolate ai sensi della Parte II, fatto
salvo che il pretrattamento consenta un significativo abbattimento del
contaminante onde evitarne il mero trasferimento ad un altro corpo idrico. In
particolare si ritiene che tale condizione possa ricorrere nel caso in esame
almeno per I’Arsenico per il quale I’attuale TAF assicura gia un abbattimento
rilevante con I’uso di BAT;

per quanto riguarda il Manganese, si richiede che nell’arco temporale delle
verifiche di cui sopra sia esaminato ed eventualmente validato dall’ARPA Sicilia
il valore di fondo naturale, anche sulla base dello studio fornito dall’Azienda;
per quanto riguarda il Piombo, pur prendendo atto che esso ha concentrazione
inferiore alla CSC nell’acqua emunta, occorre rilevare che non vi & abbattimento
nel processo e conseguentemente lo stadio di osmosi inversa ne provoca la
concentrazione al di sopra della CSC. Si tratta evidentemente di un caso del tutto
singolare e di difficile valutazione. Si richiede pertanto di valutare il destino del
Piombo nel processo depurativo del TAS o. ai fini dello scarico a mare,
I’inserimento di uno stadio specifico di trattamento nel rigettato, anche mediante
test di laboratorio o pilota;

con riferimento allo schema di trattamento dell’impianto TAF Syndial si osserva
che prima del trattamento nella colonna di stripping (specificatamente prevista
per la rimozione delle elevate concentrazioni di idrocarburi alifatici alogenati) la
corrente materiale da trattare attraversa una sezione di “pretrattamento” di natura
chimico-fisica che prevede, dopo un serbatoio di accumulo ed equalizzazione,
una disoleazione ed una chiariflocculazione che sono usualmente condotte in
apparecchiature aperte e senza contenimento di eventuali vapori rilasciati. In
considerazione delle elevatissime concentrazioni di Idrocarburi Alifatici
Clorurati (superiori a 2.000.000 pg/l) e della loro volatilita deve essere valutata
la loro possibile dispersione in atmosfera in questa sezione dell’impianto
predisponendo un opportuno protocollo di controllo sulla corrente in uscita dalla
chiariflocculazione. Comunque, ove fossero riscontrati significativi rilasci in
atmosfera, si deve provvedere conseguentemente all’adeguamento della sezione
suddetta in modo da eliminare emissioni in atmosfera.

ART. 2

I lavori previsti nel Progetto di bonifica di cui all’articolo 1 dovranno iniziare entro e
non oltre quattro mesi dalla data di notifica del presente Decreto e dovranno
rispettare i tempi previsti nel cronoprogramma presente nel Progetto.
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ART. 3
Resta salvo I’obbligo di Syndial SpA di acquisire dalle Amministrazioni competenti
le autorizzazioni per le opere, gli interventi e le attivita i cui elaborati progettuali
non sono stati portati all’esame delle Amministrazioni competenti nell’istruttoria del
procedimento di approvazione del Progetto di cui all’articolo 1, con particolare
riferimento alla gestione dei rifiuti, alle emissioni in atmosfera ed agli scarichi idrici.
Gli elaborati progettuali relativi al Progetto di cui all’articolo 1 saranno conservati
presso I’Archivio della Direzione per la Tutela del Territorio e delle Risorse Idriche
del Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare, unitamente al
verbale della Conferenza di servizi decisoria del 18 dicembre 2013.
Il Progetto di cui all’articolo 1 dovra essere realizzato nel rispetto dei criteri e delle
modalita previste.
La corretta esecuzione ed il completamento del Progetto di cui all’articolo 1 sono
attestati dalla Provincia di Caltanissetta mediante apposita certificazione sulla base
di una relazione tecnica predisposta dall’Agenzia regionale per la protezione
dell’ambiente territorialmente competente, ai sensi dell’articolo 248, comma 2, del
Decreto Legislativo 3 aprile 2006, n. 152.

ART. 4

Qualora nel corso dell’intervento si individuassero ulteriori ed impreviste
contaminazioni diverse da quelle accertate in fase di caratterizzazione, Syndial SpA,
al fine di consentire la verifica della necessita di una variante del Progetto di cui
all’articolo 1, ne dovra dare comunicazione alla Direzione per la Tutela del
Territorio e delle Risorse Idriche del Ministero dell’Ambiente e della Tutela del
Territorio e del Mare, con proprie valutazioni tecniche in merito all’efficacia degli
interventi previsti nel Progetto ad abbattere la nuova contaminazione rilevata.
Qualora nel corso dell’intervento si individuassero ulteriori ed imprevisti punti da
sottoporre ad emungimento e/0 comunque fossero emunte ulteriori quantita di acqua
rispetto a quelle previste nel Progetto di cui all’articolo 1 tali da comportare una
variazione delle dimensioni e/o delle condizioni di esercizio degli impianti asserviti
alla bonifica previsti nel progetto, dovra essere predisposta da Syndial SpA
un’apposita variante, da sottoporre alla procedura prevista dall’articolo 252 del
Decreto Legislativo 3 aprile 2006, n. 152.

ART. 5
A garanzia della corretta esecuzione e del completamento degli interventi come
previsti nel Progetto di cui all’articolo 1, comma 1, si conferma la fidejussione
bancaria a carico di Syndial SpA a favore della Regione Siciliana secondo quanto
previsto dall’articolo 3 del Decreto del Ministro dell’Ambiente e della Tutela del
Territorio di concerto con il Ministro delle Attivita Produttive e con il Ministro della
Salute del 6 dicembre 2004.

Roma, i

Gian Luca Galletti

A



